Zapis z €lenské schiize Bytového druistva Podlesi

Datum : 27.3.2018

Misto konani: 16. Z5 Zlin

18:15 hod. pfitomno 113 élend s pravem hlasovat

1) Organizacni zaleZitosti

Zapisovatel:

p.Sekula - Hlasovéni: 107 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo — SCHVALENO

Scitatelé hlasi:

p.Sadilek,p.Bieronski — Hlasovani: 112pro, 0 proti, 1 se zdrzelo - SCHVALENO
Ovéfovatelé zapisu :

p.Plandor,p.VIacilik - Hlasovani: 111 pro, 0 proti, 2 se zdrzelo — SCHVALENO
Schvaleni programu dle pozvanky na élenskou schtizi:

Hlasovani: 112 pro, 0 proti, 1 se zdrzelo — SCHVALENO

2) Volba ¢lenii pfedstavenstva

Pan Sekula precetl projev k praci souasného predstavenstva s apelem na ¢leny druistva, aby byli
otevieni informacim, nebyli slepi a hludi a hledali pravdu, vzhledem k mnoZstvi dezinformaci, které
vypoustéji politici mésta Zlina a néktefi bydlici ¢lenové BD. Predstavenstvo vidy postupovalo
v souladu se stanovami, usnesenimi ¢lenskych schiizich a zajm0 ¢lend BD. Snahou predstavenstva je,
aby po roce 2023 nabylo druZstvo podil mésta za 1,- K¢ nebo za naklady spojené s pfevodem tak, jak
to bylo dohodnuto v letech 2002 aZ 2003, jelikoZ v pravnim staté plati, Ze i Gstni dohoda ma svoji
platnost a vahu.

Pan Omelka (5410) uvedl ve svém vystoupeni, Ze v prvni fadé jsou to druistevnici, jestli budeme,
nebo nebudeme platit. Nejvyssi organ v druistvu je ¢lenska schlize a zaleZi jenom na nds, jak se
rozhodneme. MaZeme zavdzat pfedstavenstvo, aby plnilo naSe predstavy. Ne pfedstavy jedné
jediné konkrétni osoby. NejlepSi cesta je ta, na které se vsichni usneseme. Jsou to nase penize a
nale byty. Mdme moinost udélat to, Ze pozastavime vesSkerd soudni jednani, vytvofime si za
druistvo néjakou vyjednavaci skupinu, ktera bude za druistvo jednat, protoZe s Pavlem Sekulou se na
mésté moc bavit nechtéji, a pak se vy rozhodnete, jestli to, co pro vas tato skupina vyjednd, je pro vés
akceptovatelné, nebo ne. Upozornil, Ze v tuto chvili nema nikdo vlbec nic, jste ndjemci v bytech,
které jste zaplatili. Nemate naprosto Zadnou pfedkupni smlouvu, nemame Zidny papir, Zadnou
cenu, Zadny doklad. M{Ze se stat to, Ze se podafi pfedstavenstvu dojednat podminky za 1,- K¢, mize

se stat, Ze se mu to nepodafi, Zijeme v néjakém pravnim systému, a pak to vdichni zaplatime. Na

minulé ¢lenské schizi jsme se usnesli, Ze udélame audit, ktery potvrdi to, viechny ty maily o tom, jak
pfedstavenstvo usetfilo penize, Ze se zakladaji na néjaké pravdé. Nejsem ekonom, Géetnictvi ani tém
podkladdm nerozumim. Ja bych chtél kulaté razitko nezavislého auditora, ktery fekne ano, je to
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v pofadku. Uéelem toho auditu mélo byt to, Ze se pfedstavenstvo na tom auditu shodne s radnici, a
tento audit bude pro radnici smérodatny. Uz v tuto chvili by ndm radnice mohla fici, vy to nedélate
dobfre. Pfi schvalovani usneseni 3lo o to, aby tento potvrdil, Ze to mame v poiadku. KaZdy z vas bude
védét, Ze u€etnictvi je v poFadku. O nic jiného nam neslo. Ja chci mit jistotu, Ze to je dobie. Bohuzel
se tak nestalo. Audit, ktery je zadan, je dle mého soudu v rozporu s tim, co jsme chtéli. Pokud
budeme mit v pofadku audit, mdZeme jit na mésto a miZeme fici, vdZeni pratelé, my to mame
v poradku. A pak mlzeme jednat. Co se tykd rozdéleni téch penéz, co fikal pfedseda, o tom, kolik kdo
zaplati, my to samozfejmé v tuto chvili nevime. Zakladni pravidlo je, Ze se zaplati na jednotku, Ze ta
¢astka co mame doplatit, se rozdéli na pocet jednotek, neni to pravda, kdyZ si to my odsouhlasime
néjak jinak, tak to bude podle m2, to je jenom na nds. My jsme druZstevnici, my si rozhodneme. Pak
se miiZe stat, Ze ten, ktery ma velky byt, zaplati mnohem vice, nez ten s bytem malym. Apeluji na
ty, ktefi chtéji pracovat v predstavenstvu, aby pouZivali vlastni hlavu, aby nehlasovali jenom pro to,
co tam nékdo fekne.

Pan Sekula: Audit jsme nezadavali proto, abychom udélali dobie méstu, ale jak jsi sam pred chvili
fekl, tak proto, abychom my, druZstevnici, védéli, zda je ucetnictvi druZstva v pofadku. A stejné tak to
fekla i pani DoleZalova. Proto byl zadan audit. A usneseni ¢lenské schize jasné hovofi o tom, Ze
zadani auditu je jen a pouze véci BD, ne mésta. Bylo pfelteno usneseni minulé Elenské schiize.
Usneseni nemd fedeni v pfipadé, Ze se obé strany nejsou schopné dohodnout. V opatném pfipadé
jsme rovnou mohli nechat zadanim auditu povéfit mésto. Tak tomu ale neni. Kaidy ¢len
pfedstavenstva je vazan zakony a podle nich musi jednat s péci fadného hospodare. Pokud by tak
predstavenstvo neéinilo, dopustilo by se trestného cinu. Usneseni €lenské schlize striktné fika, kdo
ma zadat audit. Je to véak mésto, které trva na tom, Ze bude spoluzadavatelem a tim tak mésto

jednoznaéné porusuje usneseni clenské schiize. Ne pfedstavenstvo.

Pan Omelka: Ten audit mé&l dva ddvody. Ten prvni je ten, jak jsem o tom hovofil, Ze takzvana
,REKONSTRUKCE UCETNICTVi“, a ja nejsem ekonom, nerozumim u&etnictvi a nevim co
, REKONSTRUKCE UCETNICTVI” je. Mdme se tedy dozvédét, Ze ta rekonstrukce byla v pofadku a Ze ta
Cisla, ktera dostavame jako druZstevnici, jsou v pofadku. A druhym divodem bylo, abychom mohili
ukondit debatu s méstem, Ze ucetnictvi nemame v pofadku. Pokud by byl audit v pofadku, tak mésto
o tento argument pfichazi. Nezpochybiiuji to, Ze je to spravné spocitané. Ja s tim nemam problém.
Nerozumim tomu, chci mit jistotu. Usneseni fika, ze obé strany navrhnou auditora s podminkou, Ze
tito nebudou mit v historii vazby s méstem &i druistvem. Toto nebylo ze strany predstavenstva
dodrzeno, nevim pro¢. My jsme, jako druistvo, nesplnili zakladni krok. Nenavrhli jsme auditory,
ktefi toto spliiuji. Na zavér jsme pfisli s jinym auditorem, jehoz cena je minimainé podezrela.

Pan Matulik (5409) Souhlas.

Pan Omelka : Nejsem auditor, nezndm ty ceny, nezadaval jsem nikdy audit, jsem v tomto sméru
nekovany. To nejlevnéjsi neznamens, Ze je to nejlepsi.

Pan Sadilek (5409): Audit z cenou 260.000,- KC je pro firmu, ktera ma obrat nékolik miliard, ne pro
BD, které ma Géetnictvi za rok dva Sanony. To je nékolikanasobné predrazené.

Pan Omelka: J3 Vam rozumim. Pro¢ jsme tedy v prvnim kole nepfedloZili auditory, ktefi by splfiovali
kritéria? Mé netrapi, Ze to bude stat 30 tisic, 50 tisic, nebo 100 tisic, kdyZ mésto slibilo, Ze pilku
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zaplati. OK, mliZeme vést spory o tom, Ze je to drahé a Ze bychom méli nalézt levnéjSiho auditora.
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Ale podminkou bylo, Ze na tom auditorovi se shodne i mésto, abychom méstu zavieli hubu. O to nam
slo.

Pan Sadilek (Ing. ekonomie-pozn. zapisovatele): Jde o to, co vém audit fekne. Audit vam Fekne, zda

mite dobfe vedené¢ dZetnictyi. [NNEINSINSIISSUR RO
R ~.ditor vezme doklady ze $anond a fekne, ano mate

zaucétovano dobfe, nebo ne.

Pan Sekula: ukdzal schlizi dva $anony Gcetnictvi za jeden rok. 130 pfijatych faktur, za &tyfi roky je to 8
3anonl. Pepa Omelka fika, Ze bychom se méli se viim obracet na élenskou schizi, na éleny. Odvolani
se ve véci soudq, jestli mésto zaplati pllku auditu. Tato rozhodnuti nendleZi rozhodnuti ¢lenské
schizi. Je to odpovédnost predstavenstva vyplyvajici z obchodniho vedeni druZstva stejné, jako u
jakékoliv jiné obchodni korporace. To je obrovsky omyl, jak si to Pepa pFedstavuje. Na odvolani proti
rozsudku soudu je 15 dni. Kdo z pléna je schopen héhem této doby tuto zaleZitost pravné vibec
postihnou, aby se mohl rozhodnout? Pokud bychom se neodvolali, teprve v ten okamZik by druZstvu
mohla vzniknout $koda. To co fikd Pepa Omelka je nesmysl. Od toho je tady pfedstavenstvo. Je to
jeho obrovsky omyl. Dale bylo pfe€teno usneseni ¢lenské schiize z roku 2007, které jasné zavazuje
predstavenstvo, jak ma jednat s méstem. Pfedstavenstvo musi jednat bud' tak, aby po 20-ti letech
jsme nabyli spoluvlastnicky podil k domim odpovidajici jeho vlofenym finanénim prostfedkiim
véetné vicepraci jednotlivych ¢lenti BD, nebo za 1,- KE &i naklady spojené s prevodem. Musi byt
kompenzovany podvodné naklady spojené se spoleénostmi MERA Zlin (4.900.000,- K&) a ISA
Consulting (6.000.000,- KE). K tomu at pfedstavenstvo pouzije viechny pravni prostfedky! Tohle je
zavazujici pro jakékoliv pfedstavenstvo! Jedname pfesné vintencich usneseni &lenské schiize. To
neni jenom nale odpovédnost, je to také naSe povinnost. Neni to jenom povinnost vyplyvajici
z tohoto usneseni, ale také vyplyvajici ze stanov a ze zakona.

Pepa tady mluvil o néjaké ,REKONSTRUKCI UCETNICTVi“. Tento termin si vymyslelo mésto.
Rekonstrukce Géetnictvi se provadi v pfipadé ztraty viech Gcetnich dokladd. Rekonstrukce dcetnictvi
v nasem druistvu se nikdy neprovadéla. To je velky omyl, a je to véc, kterou mésto prezentovalo
v jednom z jejich dopist.

Pani DoleZalova (5409): Chci se zeptat, zda je pravda, Ze pfedstavenstvo nedodalo dva auditory, ktefi
nepracovali ani pro jednoho z obou stran?

Pan Sekula: Ano, je to pravda. Pfedstavenstvo navrhlo firmu Audit and Tax. Tato firma pro nés
zpracovala pfed vice neZ deseti lety mensi dotaz, nesouvisejici s auditem. Druhou firmou byl Alois
Berka, ktery s BD nemd co spole¢ného a védéli jsme, Ze tento pro mésto pracoval také pred deseti
lety, ale nevadilo ndm to. PovaZoval jsem to spi§ za plus pro mésto. Ridili jsme se jednoduchou
logikou. Je jasné, Ze pokud budou auditofi z jiného mésta, vzniknou tak zbytec¢né naklady na dopravu,
pfipadné ubytovani. Usneseni &lenské schlize ve véci auditu nam nezakazuje, Ze v pFipadé odmitnuti
nami navrhovanych auditorli nemGZeme navrhnout dal3i. My se musime fidit povinnosti jednat pé&i
fadného hospodare. To neni vymysl, to je povinnost. Timto se musi Fidit viichni. Auditor, kterého
jsme zadali je nezavisly, pro Zadnou ze stran nikdy nepracoval a splfuje tak podminky usneseni.
Jeho zavéry a jeho razitko je platné pro celou republiku a pro viechny subjekty, véetné mésta. Nasi
chybou bylo, Ze jsme v prvnim kole navrhli auditory, ktefi pfed dlouhou dobou pro jednu ze stran
pracovali. Nemysleli jsme si, ze diky té pfedlouhé dobé by to mohl byt problém.




Pan Matulik: V usneseni se nemluvilo 0 Zadném terminu. Tam se mluvilo o terminu, do kterého maji
podat obé dvé strany. Do konce ledna dodaji obé dvé strany dva nezavislé auditory. Nemluvilo se o
tom, kdy ten auditor pracoval pro jednu ze stran, jestli to bylo pfed rokem, nebo pred deseti lety.

Pan Sekula: Bylo feceno, ie vyberou a dojednaji auditorskou firmu do konce ledna. To nebylo
mozné splnit. Mésto dodalo dvé jména aZ koncem ledna.

Pan Matulik: Bylo to do konce ledna?

Pan Sekula: Pan Matulik Fika nesmysly. Do konce ledna nebyl termin podani navrhil. Do konce ledna
mél byt jiZ vybran a dojednan auditor. Toto nebylo moZné spinit. Zeptejme se ale, co by se stalo,
kdyby nas navrh auditu za 30 tisic byl navrZen jiZ od pocatku. A to se nakonec i stalo. A mésto
nadadle poZaduje, abychom vSichni spoleéné za audit zaplatili 260 tisic a aby mésto bylo
spoluzadavatelem. A aby auditorem byla méstem vybrana firma, aniz bychom se na této firmé
shodli, aniZ bychom ji spoleéné dojednali. To je poruseni usneseni ¢lenské schiize. V pripadé
nesouladu ¢i nedohody, je tak jedinym kritériem pro zadani auditu cena, které je ovsem kritériem i
v pripadé ochoty mésta se dohodnout a ne trvat jen na jim navrieném auditoru. Nas navrh jsme
méstu predloZili, ale protoZze mésto nereagovalo, tak jsme objednali. A udetfili jsme za spravu v3ech
domil 230.000,- K&. Jestli tady nékdo ¥ika, Ze mésto zaplati polovinu, tak je to jenom finta.

Pan Omelka: Ty jsi to fikal. (Tato informace je obsaZena v dopisu mésta €lenim druZstva ze dne
16.3.2018 - pozn. zapisovatele)

Pan Sekula: Ty jsi to fekl pfed chvili v diskuzi. Mésto se dokonce bude podilet ne 50%, ale 51%
protoZe to odpovida jeho podilu na nakladech sdruzeni. To je ta finta.

Pani Dolezalova: Jsme pofad u bodu 2? Jiz na domovni schiizi jsem se vdas ptala, kdy a jak se mohu
seznamit s kandidaty na Cleny predstavenstva. O tom se piSe i v pozvance. Dodnes se toto nestalo.
Neni to v rozporu se stanovami ¢l1.19 bod 2 pismeno e), kde se pide, Ze pozvanka musi obsahovat
mimo jiné i misto, kde se ¢len miiZe seznamit s podklady k jednotlivym zéleZitostem programu. Ja
se tedy ptam, kdy nastane ta doba, a myslim si, Ze je to v rozporu s tim, co je uvedeno na pozvance,
e se to dozvim aZ ted a tady, dozvime se kandidaty do pfedstavenstva? Nevim jak navrhnout vlastni,
kdy a jakym zplsobem a to ostatné nefesi ani nase stanovy, jak jsem si je proditala., podotykam, Ze
relativné podrobné. To je jedna véc, ale dobra.

Ostatné stanovy Fikaji, co v3echno ti kandidati do pfedstavenstva druZstva musi prohldsit a ¢lenska
schlize je muZe zvolit pouze, pokud oni viechno to co je tady vypsano dolozi (bylo pfecteno
ustanoveni €l.22 stanov BD). Ja se tedy chci zeptat, zda kandidati, ktefi tady budou dnes
predstaveni, vsechno toto splnuji a jestli mohu nahlédnout do téchto dokladi, ted a tady, protoze
nei je budu volit, musi toto viechno oni mit?

Pan Majc (5410): Chci se zeptat zastupce mésta. Vy byste méli problém, kdybychom si tady na
Clenské schizi vybrali toho pana Berku, tak mate vici této osobé problém, kdyZ pro vés pracoval?

Pan Korec (SMZ): My jasné vnimame to, Ze usneseni fika, Ze zadna z firem nesmi byt historicky
spojend ani s méstem ani sdruistvem. A ztoho nam vyplyvd, e nechceme jednat v rozporu
s usnesenim ¢lenské schiize, takZze za mé fikdm, Ze to neni retevantni dotaz, protoZe to nespliiuje

usneseni ¢lenské schiize.



Pan Majc: Ja chci védét, jestli vy mate s touto osobou problém?

Pan Korec: To vam nedokazu fici. Pfedpokladam, Ze pan Berka bude vy3s$i mit cenu, neZ nové dodand
auditorka z Otrokovic a to se opét dostaneme do situace, Ze bud budeme fungovat podle usneseni
Clenské schize .

Pan Majc: A to mGZeme tedka tady zménit, proto se ptam, jestli s tim mate problém. Jestli s tim mate
problém, tak my si ted, nase clenska schlze si miZe odsouhlasit to, e pfijmeme jednoho z téch
vasich dvou, a vybereme toho va3eho.

Pan Sekula: Ne, nemiZeme. Neni na programu jednani, ani to nespadd do plsobnosti clenské
schiize.

Odpovim na dotazy pani DoleZalové. Neni mi zndmo, Ze by kdokoliv pfedloZil doklady, o kterych
tady pani DoleZalova hovofila. A je to tak, Ze mlZou tyto doklady doloZit dodate&né.

Pan Pavelka (5406): M(j navrh je, at si jednoho auditora vybere mésto a druhého druistvo, a at si
kazdy udéld svij audit.

To Ze bylo slibovano, Ze byty budou po 20-ti letech prevedeny za 1,-K¢ nebo za naklady, j& to mohu
potvrdit (JUDr. Pavelka je notar- pozn. zapisovatele). Je tu nékdo, z plivodnich €lend, ktefi vstupovali
do druistva vletech 2002 aZ 2003 a nebylo mu to takto slibovano? Je tu nékdo, komu bylo
slibovano, Ze za dvacet let zaplatite jesté nékolik set tisic? Ja bych takto do druistva nevstoupil.

Pani DoleZalova: upozornila, Ze navrhy na audit nyni se tady usnést nemdZeme, protoZe to neni na
programu jednani, jak jsem byla minule poucena.

DOTAZ neslysitelny...

Pan Korec: prakticky ja vam to feknu tak. My jsme fungovali podle usneseni élenské schize, 7e jsme
to vnimali jako vétsina z vas, my doddme dva, vy dodéate dva ndvrhy a na zavér by se vyilo s nejvétsi
pravdépodobnosti podle nevyhodnéjsi ceny, protoie druistvo dodalo dva, ktefi byli vrozporu
s usnesenim Clenské schiize, proto jsme vyzvali pfedstavenstvo, aby zadalo audit tomu, co byl cenové
vyhodnéjsi z téch nasich dvou a protoze ty naklady byly podle nas taky, nechtéli jsme zat&%ovat BD a
chtéli jsme vyjit vstfic BD, tak jsme si fekli, Ze zaplatime polovinu, a ted' feknu na rovinu, polovinu, a
pokud tu druhou polovinu byste délili 51% dal, tak bychom zaplatili 75%. My jsme brali, Ze

zaplatime polovinu a druha polovina je BD a [N

Je otdzkou, zda pfedstavenstvo splnilo vade usneseni clenské schiize jako nadfizeného organu, nebo
ne. Zaroven druhym usnesenim bylo, Ze nam pfedstavenstvo poskytne Ucetnictvi, coZ bylo, ale
zaroven nékteré dokumenty byly odmitnuty s tim, Ze ndm po nich nic neni. To co jsme dostali, tak
jsme si zadali vlastni vnitfni audit. KdyZ bude néco schazet, vyzveme predstavenstvo, aby dodalo, a
oni ndm vsouladu susnesenim E&lenské schize toto poskytnou, ja4 ptfedpokldddm. Ja nechci
rozporovat, jestli poskytnou nebo neposkytnou. Pfedstavenstvo si to usneseni vyklada néjak jinak,
my fikdme, Ze to mluvi jasné. My jsme si navrhy vyménili, opravdu to takto byld az ke konci mésice.

Na3 vnitini audit nema co spolecného s timto auditem, ale tento audit objednany druzstvem se ma

zabyvat jak uéetnima uzavérkami tak
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R Kdy my jsme v situaci takové a fikime

to jiZ od listopadu, kdy ja za sebe Fikam, absolutné nerozporuju to Gcetnictvi jak to aktudiné je. J3
myslim, ano, miZe byt vysledek auditora, je to viechno spravné, vy jste nas jako druistvo zazalovali
nepravem. V tu chvili je to pro mé signal abychom stahli tady ty svoje, aplikovali feknéme vysledky
tohoto auditu dal. Anebo se to miZe stat obricend. My jako mésto nerozporujeme tyto vstupni
poméry, ani nefe$ime aktualni stav, jestli budeme mit 15%, 10% nebo 5. Ale na rovinu jsou smlouvy,
které jsou platné, a vy nemate Zzadné smlouvy o smlouvach budoucich, ani nikde neni zakotvené, ze
ten pomér 51/49% se ma ménit. Je to néjakym zplsobem krok mésta, které samoziejmé bere to, Ze
se tady historicky mohly stat, Ze tady vy fikate, Ze existuji dohody, které byly. Nejste jedini, to fikam
na rovinu. Jsou to lidé na Slezské, ktefi kdyZ do toho vstupovali, tak jim bylo slibovano, ale nemaji
to na papife. My se snaZiime vyjit vstfic obéanlim, miZeme se o tom bavit, ale zaroveri musime
jednat s péé&i fadného hospodafre, tak jako vase pfedstavenstvo. Pokud by audit nedopad| naprosto
ve prospéch BD a jesté ktomu by fekl, ze je to jesté v horSim stavu neZ to je, tak za mé, neni
predpoklad, e pfevedeme podil mésta za 1,-K&.

Vidycky tam bude néjaka zbytnd hodnota, kterd se bude muset ohodnotit standardnim posudkem, a
jde jenom o to, jestli se bude resit posudek na 5%, 10%, 15% nebo na jinou miru. Ale zaroven, pokud
ta komunikaéni linka nebude fungovat, budeme si na sebe dévat trestni oznameni, pan Sekula vam
fekl, Ze na mé podal trestni oznameni, vramci zkvalitnéni asi komunikace, takie si miZeme fici
bohuZel, je to pofad vstficny krok mésta a ted chceme néjakym zpUsobem vdm vyjit vstfic a toto
napravit. Ale nikde neni ddno, Ze to do budoucna neziistane jako ted, tedy 51/49% a dokud
nerozhodnou soudy, coz mizZe byt nékolik let, tak se to prosté nevyresi. Kdyz se nedomluvime, budou
muset rozhodnout ty soudy.

Ja vam nedokédzu tedka fici jestli, jak smérodatny tento audit bude. J& nerozporuji auditorku,
nerozporuji kulaté razitko, nedokaiu vam to fici. Je to vrozporu s né¢im, co bylo dohodnuté a
zarovefi za chvili budou komunalni volby a ja nevim, jestli tam budu dal. Nezndam terminy ani zadani
LTI ool ten sudit bude fesit v poméry, jestli na tv vidl lze aplikovat ten pomer 51/

provedlo BD, pfedstavenstvo BD.

Pan Omelka: na minulé schizi bylo feceno, Ze je to spousta Sanond, Ze jsou to hodiny a hodiny prace,
a nakonec zjistime, Ze jsou to tfi Sanony. To nakopiruji ja sam.

Pan Sekula: To je naprosty nesmysl. Mésto chtélo kontrolovat tGcetnictvi od pocdtku a to neni osm
$anon( ale 30 3anonl. Pletes si pojmy, audit se déla pouze za roky 2013 aZ 2016.

Pan Omelka: nam bylo na domovni schiizi feceno, Ze celé ucetnictvi je osm Sanon(.
Pan Sekula: to je jenom za audit, pletes si pojmy.

Pan Omelka: OK, tak to se omlouvdm. O co mé §lo. My potfebujeme vyjedndvat s méstem. Ja
nerozporuji to, ndm to bylo slibeno za korunu. J& u toho byl, bylo to tak! VSichni jsme do toho 3ly. A
ted mi prosim feknéte, kdo z vas to md na papife? Nikdo, a to je ten prdser. Prvni, co bychom si méli
vyjednat s méstem, je nova smlouva o smlouvé budouci. Pgkud nemame smlouvu o smlouvé
budouci, mame v podstaté holé zadky. Je jedno, jak velké byty nebo kolik jich mate, je to jedno.
Nemate nic. Méli bychom vstoupit do jednani s méstem, ppkud moZno v mirové atmosféie, bez




trestnich ozndmeni a podobnych nesmysll, protoZe jsou to politici a méli bychom jim vysvétlit, Ze
chceme minimélné smlouvu o smlouvé budouci a vyjednavat o tom, za jakych podminek to ve finale
dostaneme. J& nefikdm, Ze to nebylo slibeno. Ale po 89 ndm také slibovali, Ze se budeme mit dobfe.
Ale to tak neni. Jsou to politici. MoZnad, Ze se to panu Sekulovi podafi vysoudit a ja budu tleskat a
budu ho nosit na rukou, ale fikdm, Ze to rozhodnuti o tom, jakym zplsobem se budeme dél ubirat, by
méli délat ¢lenové druistva i za tu cenu, Ze pFijmeme nové ustanoveni, které zrusi ustanoveni z roku
2007, kdy nikdo z vas netusil, Ze pfedseda druZstva poda trestni ozndmeni na vyjedndvajiciho ¢lovéka
z radnice, kdy pfedseda druzstva poda trestni oznameni na ja nevim koho.

Pan Matulik: na mé taky.

Pan Omelka: takie misto toho, abychom tahli za jeden provaz a busili do radnice a mlatili ty
politiky do hlav, at nam to daji tak, jak nam to slibili, tak se budeme soudit mezi sebou, budeme se

dohadovat a nedostaneme se nikam.

Mij ndvrh znél, pozastavit soudni jednani a vstoupit do jednani s méstem. Idedlné bez predsedy,
protoze oni s nim jednat nechtéji. On ma pravdu svoji, ja mu ji neberu. A mame pal roku na to a na
pristi ¢lenské schize se sejdeme a fekneme si, ano, soudruzi z radnice nam to nedaji neZ za plus
minus dvé sté tisic. A fekneme si ano, ten Omelka je magor a pojdme se soudit. Nebo si fekneme, daji
nam to za néjaké penize, mlZeme to vyfesit. Ja sdm nejsem nejbohatii, ale mame pét let, abychom si
vytvofili néjaky fond, mdZeme si fici néjakou platbu, miZeme si tam ukladat néjaké pétikilo, ja
nevim, placam. Nejsem odbornik. MoZna je to blbost. KdyZ vam ted' feknou ted, Ze date 150.000, tak
si naspofite. Kdyz vam to feknou za pét let, nenadélate nic. MiZe se stat, Ze za pét let budou sedét
na radnici jini politici a ti vam Feknou, smlouvu nemate, nic jste si nevyjednali, soudime se s vami-
51%. Samoziejmé se to nemusi stdt, ale stat se to mOZe. Apeluji na vas, abyste se k tomu postavili
Celem,a vy si rozhodli, co viastné chcete. Ano je to moje chyba, nechodil jsem na ¢lenské schiize,
nevédél jsem, Ze bylo predstavenstvo zavazdno usnesenim ¢lenské schiize. Ale prvni co jste chtéli po
pfedstavenstvu, bylo udélat banalni véc, udélat audit ve spoletné lajné s méstem, a my to nemame.

Na domovni schizi jsi fekl, Ze mésto chce zménit pfedstavenstvo. Ja si myslim, Ze to ma zmaknuté,
at to déla, mé se to libi jak to déla. To je viechno v pofiadku. At za nas bojuje, kdyZ ma na to &as at
to déla. Ja chci jenom védét, Ze ma ucetnictvi v pofadku. Chci védét, Ze radnice mad mezi nami
nékoho, s kym chce jednat. J4 u toho jednani chci byt a za pll roku vam tady feknu, jsem vdil,
nevyjednal jsem nic, nebo vam feknu, vaZeni druZstevnici, vyjednali jsme to a to, vy se rozhodnéte.

Pan Sekula: presné ty tvoje slova, chci védét, Ze je ucetnictvi v pofadku, to bylo smyslem zadani
auditu. Neni to tak, Ze bychom neméli v ruce néco dalSiho. Neni to tak, Ze bychom neméli dikazy o
tom, Ze to bylo tak, jak bylo slibeno. Mimo nahravku s panem Ulehlou mame dal$i nahravky, mame
nahravky z €lenskych schiizi, kdy to bylo slibovano, mame dalsi dokumenty, ale ty nebudeme nyni
zvefejnovat, abychom nedali vyhody v pfipadnych soudech méstu.

Ja tvrdim to, Ze jsme schopni prokdzat to, co bylo slibeno. ProtoZe i to co bylo slibeno, je Ustni
dohoda a to je smlouva.

Pani Kucerova (5409): ja se chci zeptat, jaky mate problém s vybranou audito‘rkou, ja s tim problém
nemam




Pan Omelka: nemam problém s pani auditorkou. Vibec. Nerozporuji, Ze mame kulaté razitko.
Rozporuji to, Ze nase predstavenstvo nedodrZelo to, na éem jsme se sami usnesli. MGj vyklad toho,
co jsme tady minule fekli, je UpIné jiny, a nejenom moZna mij, neZ to co je ve findle v zapisu
z minulé Elenské schiize. Nemluvé o tom, Ze zapis z minulé Elenské schlze jsme dostali se
dvojmésiénim zpoZdéni. Coi také neni tGplné fér. (Zapis byl élenim odeslan dne 29.12, coz je mésic
od konani ¢lenské schiize — poznamka zapisovatele).

Druha véc. Ten audit mél byt startovaci lajnou pro jednani s méstem.

Pani Gerychova (5408): Byla jsem u hodné jednani s méstem a na mésté se vystfidalo mnoho
naméstkll a ja se domnivam, Ze od pocatku jednani s panem Korcem je to zamér, vyménit
pfredstavenstvo, které jim do toho vidi. Tak si zvolme nové pfedstavenstvo a piihlaste se do néj, at
vidite, kolik to da prace a kolik to stoji ¢asu. Pojdme k tomu programu. ProtoZe to nema smysl tato
debata.

Pani DoleZalova: ja se domnivam, Ze bychom méli tuhletu ¢lenskou schiizi ukon€it, protoZe kdyz si
to znovu proditdm to ustanoveni (€l. 22 stanov — poznamka zapisovatele) o tom, jak ¢lenskd voli, Ze
ma mit doklady, vy fikite, Ze to staci potom. Jestli tady budeme volit, bude to vrozporu se
stanovami.

Pan Sekula: pani DoleZalovd, jestli bude mit ten pocit, miZete podat protest nebo podat Zalobu.

Pani Doleialova: ano, to jsem si také preCetla. Vas vyklad o tom, Ze mohou dodat dokumenty
potom, je v rozporu s ustanovenim. To je viechno.

Byla ukoncena debata a pan Sekula vyzval k hlasovani o novém pfedstavenstvu. Pan Sekula vyzval
cleny, aby predlozili své pfipadné navrhy.

Pan Viacilik (5406) predlozil navrh:

5406-pani Vlacilikova, 5407-pan Sekula,5408-pan Subrt, 5409-pan Veleta, 5410-pan Kalina, 5411-pan
Zavadil.

Z pléna zaznél dotaz, zda pan VIacilik predlozil listek se jmény, ktery jsem mu dal pre zatatkem
schlize.

Pan Sekula: Ano, na zakladé jeho telefonického rozhovoru, a rady o tom, Ze je lepsi dat navrh
pisemné, jsem jeho navrh vytiskl a pfedal mu jej.

Pan Kavanek (5408): navrhuji, abychom tuto ¢lenskou schizi ukondili a zadali tkol pfedstavenstvu,
aby svolalo novou s body programu, volba auditora a volba ¢lenii pfedstavenstva. Chtél bych , aby
to bylo v zapisu.

Pan Hejtmanek (5408): navrhuji na ¢lena pfedstavenstva pana Matulika.
Pan Majc: navrhuji pana Omelku

Pani DoleZalova: navrhla, aby soucasti daldi pozvanky byl navrh volebniho fadu tak, jak je o tom
psano ve stanovach.



Pan Majc: je tady nékdo, kdo by mé| zéjem, aby byl nominovén do pfedstavenstva?

Pan Sekula: navrhuji stavajici pfedstavenstvo s jednou zménou. Dim 5406-pan Bieronski, 5407-pan
Sekula, 5408-pani Gerychovd,5409-pan Machacka, 5410-pan Kludak a 5411-pan Koneény.

Pan Matulik: ma se nejdriv hlasovat o ndvrhu pana Kavanka.
Hlasovani o pisemném navrhu pana Kavanka:

Clenska schiize bude pfedgasné ukonéena. Clenska schiize zavazuje pFedstavenstvo ke svolani nové
clenské chize s body:

1. Volba auditora
2. Volba pfedstavenstva

Pan Sekula: Je to nesmysl, zadani auditu jiz bylo ulinéno. Je to v kompetenci pfedstavenstva.
Vénovali jsme této schiizi hodné ¢asu a je tieba se domluvit. Zédam, abychom tuto schiizi neukongili.

Pro: 21 Zdriel se: 7 Proti: 64 hlasi

Usneseni o ukonéeni ¢lenské schiize nebylo vétsinou pFitomnych hlasi pfijato.
Pan Omelka: Kolik je kvérum prosim té.

Pan Sekula: 111 hlas(

Pan Omelka: V tom pfipadé navrhuji, aby tohle hlasovani nebylo platné, protoZe ty mas 15 listkd a
podle ustanoveni stanov mizZes mit maximalné deset procent.

Pani DoleZalova: No je to pravdal

Pan Sekula: To neni pravda

Pan Matulik a pani DoleZalova: Je to pravdal

Pan Sekula: Tak si prettéte..

Pani Dolezalova: Ano, ja jsem si to okamiité precetla...

Pan Sekula: To ustanoveni umoiziiuje, aby kaZdy clen BD zastupoval 10% véech &lenli BD. To je 15
clent plus vlastni hlas. To znamena, Ze na €lenské schiizi nemize mit zadny &len vice nez 16 hlas.

Pani Dolezalova: Tak pojdme v3ichni pryc, s panem Sekulou se ned4...

Odchazi élenové druistva, ktefi souhlasi s panem Kavankem, Omelkou, Matulikem a pani
Dolezalovou.

V 19:50 oznamil pan Sekula, Ze €lenska schlize neni usndsenischopna. Zlstalo 71 €lend a schazi tak 9
hlasa.

Timto je clenska schiize neusnasenischopna a bude svold { n
terminem budete sezndmeni obvyklou cestou. Aj




10

Schize skondila v 19:40 hodin.
Zapsal: i
Pavel Sekula

Oveéfil:

Milan Plandor

Lubor VIagilik /%VK/



